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A ‘Tapar névnek, a mely modosulataival - Sabar, Saber, Soper, Sabir stb. - egyiitt
elterjedt foldrajzi elnevezés a tobolszki kormanyzdsdgban, igen nagy a fontossaga. A
kovetkezO sorokban mindazon tobbé vagy kevésbbé fontos mozzanatokat, a melyek e névre
vonatkoznak, Osszedllitani igyekeztiink, hogy megkonnyitsiikk annak magyarazatat. Kezdjiik
kutatasainkat az Also-Irtis vidékén, a hol alkalmunk volt személyes megfigyeléseket tenni.

Ezen a vidéken, a tobolszki keriilet északi felében, egy osztjdk voloszt van, a melyet
oroszul Narym-nak neveznek, a mely azonban a bensziilotteknél Tapar-mir nevet visel. Ugy
latszik, hogy ez a név elébb csak egy kisebb részére vonatkozott az emlitett volosztnak.
Megjegyzem ugyanis, hogy a mostani osztjak volosztok mindegyike tobb kisebb, a
torténetiroknal Ulussa, és Wolost elnevezés alatt emlitett allambodl alakult, a melyek
mindegyikének volt egy kdzponti foldvara és 6rokos dynastiak korményoztak oket. A mostani
narymi voloszt harom régibdl alakult, t. i. a narymi, tarchani és czingalinibol, a melyek eldbb
onmagukban egy-egy kis fejedelemséget alkottak s ezek egyikének székhelye volt a magéanos
dombon épiilt 'Tapar-véar ("Tapar-vos), koriilvéve a domb 1abanal épiilt falvakkal. Magat a
dombot VozZen-unt-nak (,,varos-halma”) és a korilte fekvd falvakat Voc-itpa-nak (,,varos
eléttinek’) nevezik.

A 'Tapar-vos foldmaradvanyai még jelenleg is lathatok a czingalini kunyhok mellett,
a hol a lakosok kihaldsa miatt mar csak két falu van. A var maga, jollehet az id6 megrongalta,
igen tipikus épitmény. Alakjara nézve harom oldalu piramis, a mely 1épcsdsen s igen lassan
emelkedik folfelé. A var hatulso oldalén, a hol a domb kdnynyebben mészhatd meg, két félkor
alakl sancz van, a mely védelmezi
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ezen oldalt. A 1épcsdzetes oldal tobb helyen meg van szakitva természetes vagy mesterséges
arkokkal és sanczokkal, a mely koriilmény miatt a varat ,,hét-dombu”-nak (tabet-cippe)
nevezik. 'Tapar-vos vara nagy tiszteletben all a koriillakod osztjakok el6tt, nemkiilonben a
tatarok is ugy tartjak, hogy valamely szent sziiznek a nyugvo helye. Igy volt ez régebben is, a
mint ennek nyomat talaljuk tobb régi hdsénekben és dalban. A gylijteményemben levd egyik
hési mondaban is gy van feltiintetve ez a varos, mint két fejedelmi testvér kiizdelmének
szinhelye, a kik egy 'Tapar asszonynak fiai.

A czingalini jurtdkban egy mas dalt is hallottam ezen varosrdl, amelynek teljes
feljegyzését azonban nem sikeriilt elkészitenem. Kortilbeliil igy kezdddik:



Xiidem T apér moxlan avét munna omdai
Tabet-cippe katken (?) avéet munna omdai.

A harmas' *Taper gorbe foldfokan éltiink mi,
A hét halmu magasra emelkedd (?) foldfokon éltiink mi.”

A czingalini osztjdkok mesélnek még a ‘Tapar-varos korabbi fejedelmeinek egy
kardjarol, 'Tapar jitan nare-rdl (a *Tapar kezében 1évé kard), a melynek az a tulajdonsaga
volt, hogy ha egyszer kihuztak, mindenkit levagott, a ki kozelében volt.

Ezenkiviil a 'Tapar név még feltalalhato két altalam feljegyzett medveénekben, a hol
egy 'Tapar-asszony, hasonldan a kam-asszonyhoz, mint az osztjakok torzsanyja jelenik meg.
Talalkozunk ezen névvel a Tarem fianak, Pairaxta-nak tiszteletére énekelt himnuszban.
Elmondja ez a himnusz, hogy Pairaxta-nak volt egy ijja; ennek az {jjnak a htirja két rétli volt:
egyik arany-selyem, a masik 'Tapar-csalan® fonalbol. Ezt a csalant azon helyen szedték, a hol
hajdan a 'Tapar-haz éllott. (A csalan ugyanis a régi telepek helyén n6 legjobban).

Valamennyi efféle szajhagyomdny arra mutat, hogy a 'Tapar-név északnyugoti
Szibéria hajdani lakosainak volt a neve, tovabba, hogy ezen ’'Tapar névvel a régebbi
osztjakok ¢és vogulok striibb érintke-

' A 'Tapar-varos népessége ugyanis a békés idokben harom faluban lakott.

% A kbznyelvben a neve piiden (irt. 0.). potén (nar. 0.). A csalan neve a voguloknal is: ponal, ponla, azaz tkp.
»kender”. Ezen két ndvénynek egymastol valo megkiilonboztetése czéljabol az "osztjak kender" vagyis "csalan”
megnevezésnél -xanda, a vogulban "marns" jelzé hasznalatos, melylyel szemben a valosagos kender: "orosz",
rut’, rus. Az osztjakoknal tehat a csalan teljes neve ez: xanda-puden (-poten), a voguloknal pedig mans-panla,
vagyis vogul-csalan. Az oroszok kenderét rut-puden, rus-puden-nak nevezik.
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zésben voltak, t6likk ndket raboltak vagy vettek és késdbb helyeiket is elfoglaltak.

A 'Taparokra vonatkozdlag még egy sajatszerli vonast talalunk az osztjakok legtobb
meséjében és mondajaban és ez az, hogy a ’'Taparokat mindig bizonyos tisztelettel és
hodolattal emlitik, mintha 6k valamely magasabban 4ll6 faj volnanak és szinte dicsekednek
vele, hogy toliikk szdrmaznak. A ’Taparok irénti tisztelettel talalkozunk a zavodin-i (Nar. Vol.)
osztjakok kovetkezd tradicziojaban : A szamojédek a régebbi idében gyakran betdrtek az
Irtis-melléki osztjakok teriileteire, de ilyen hadjarataik alkalméaval mindig kiilonbséget tettek a
most mellettiik és kozottiik €16 Narym ¢és Tarchan volosztbéli osztjakok kézott. Amazokat
Tapari emberek-nek (Tapar-jax) nevezték és barataiknak tartottdk, mig a tarchaniaknak
(Tarxan-jax) annyi kart tettek, a mennyit csak tudtak.

Miben ¢és hol rejlik az osztjakok, és szamojédek nagy tiszteletének oka ezen 6slakok
irant, nem tudjuk. Nem a szellemi és kulturalis folényben rejlett-e? Ugy gondoljuk, hogy azok
a sanczokkal, arkokkal mivésziesen felépitett csud-varak, valamint az ott talalhatd diszes
cserépedények, agyagedények, és salak-darabok, melyek a fazekas- és kovacsmesterség
bizonyos fejlettségét feltételezik, nem szarmazhattak a kultara alacsony fokan all6 mai
osztjakok ¢és vogulok elddeitél, hanem az egykor itt lakd 'Tapar-nép maradvanyaiul
tekintendok.

A tobolszki keriilet déli részében szintén megtalaljuk ezt a nevet, Sibir, Sivir alakban
az ott €16 tataroknal, kik az orszadg autochton lakoit jelolik ezzel a névvel és nékik
tulajdonitjak az 0sszes régi emlékeket. Ezzel a névvel jelolik meg az eskalbini volosztban, az
Irtis-vidéki, Tobolszkon alul és feliil fekvo foldvarakat, egynéhany délre esd var kivételével, a
melyeket a kara-kitanok vagy katanoktdl szarmaztatnak. Sibir (Sivir) gala a sibirek erdsségeit



jelzi, a sirhalmokat pedig, valamint altaldban minden tobbé vagy kevésbé kimagaslé marad-
vanyat a régi telepitéseknek Sebe (Sivir) tuba névvel emlegetik. Ide kell sorolni az ottani tatar
khansag hajdani fovarosanak Sibir nevét is, a mely egészen bizonyosan a Sibir gala kifejezés
megroviditése. Az irtisi osztjakoknal, a kik északi szomszédai a tataroknak, a Seber, Sivir név
majdnem ismeretlen, egyetlen egyszer hallottam csak a Konda mellett a puschtini
kunyhokban. Es ez természetes, mert itt mar a 'Tapar (Sabar) formaban jon el és mert a
nagyobbara eloroszosodott osztjakok a teriilet Oslakoit a tdg kori uymp (csud) orosz
kifejezéssel jeldlik.
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Ha nyugotra fordulunk, a vogulok f6fészkében, a turinszki keriiletben ismét
megtalaljuk ezt a foldrajzi nevet. A torténelembdl tudjuk, hogy a kozépsé Tawda vidékét
minekel6tte az oroszok meghoditottdk volna, Tabary-nak hivtak (Fischer: Sib. Tort. térképe).
Lakosai, a foldmiveléssel foglalkozd vogulok és tatarok tabarinok, tabarintzi, tabarok, az
altaluk lakott foldvarak pedig Tabary (Tabapa) néven voltak ismeretesek. 1593-ban a
moszkvai kormanyzosag elhatarozta, hogy egy 0j Tabary varost épit s hogy mindenféle
versengést kizarjon, az 0j telepités érdekében a kozel fekvo kis tatar falvakat mind lerombolta.
Azonban az elpusztult falvak neve mai napig fenmaradt harom volosztban. A tabari vogulok
az also ¢és felso tabarini keriiletben, tovabba az oroszok (a tabarini voloszt két hasonld nevii
falujaban) megdrizték.

Miiller, Szibéria torténetiroja, a vogulok emlitett nevét egy fejedelmiik nevére vezeti
vissza, a kit Tabar vagy Tobar-nak nevez. Ezen magyardzat nem eléggé indokolt, mert a mint
lattuk, a mellettiik lakéd tatarok is ugyanezen nevet viselték. Jobb Fischer torténetironak
magyarazata, a ki egy vogul nemzetség nevébdl vezeti le, a mely nemzetség még az oroszok
uralma elott a Tawda mellett élt. Nagyon valoszinli, hogy a tabarini tatarok, hasonldan a
tobolszki keriiletben' laké tatarokhoz, eltatarosodott vagy legalabb is tatdrokkal keveredett
vogulok, a kik valamely tabar eredetli nemzetségbdl szarmaztak. A turinszki keriilet voguljai
elétt az emlitett név Sgpér alakban ismeretes. Dr. Munkécsi Bernat szerint az oroszok
jelolésére hasznaljak ezt a nevet, a mi azonban a névrdl szerzett eddigi ismereteinkkel
ellenkezik.

Csekély modositassal talaljuk ezt a nevet a kormanyzosag €szaki részén, a berezovi
kertiiletben, a hol Saber, Saper, Saper, Soper formaban jelenik meg. A Reguly Antal
gyljteményében egy €szaki osztjak hosi énekben ilyen bekezdést talalunk:

Soper nohld vuas ti amesleu
Saper nohld aut ti amesleu

,»A kimagaslo Soper (Saper) varosaban ¢€ltiink mi (eddig).”

Egy masik énekben pedig ezt talaljuk: ,.Saper naj ankem ar”, Enek Saper (varos)
fejedelemnéjérol",

"rt. Ost. 1. 17. 1ap.
* Hunfalvy Pal: Nyelvtud. Kozl. 14-18. lap. [in: Papay Jozsef: Eszaki osztjik medveénekek, Bp., 1934].
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Ezen énekeket tigy lehet tekinteni, mint a tdvolabb déli vidéken énekeltek visszhangjat
(v. 6. az irtisi osztjdkok hasonlo énekét). De miként magyarazzuk meg a Saber-mam (Saber-
nép) kifejezést, a mely névvel Reguly szerint egy osztjak torzs nevezi magat Obdorsk mellett;
nemkiilénben a Saber-mu (Saber-fold) elnevezést, a melyet meg Munkacsi B. szerint Papai J.



jegyzett fel ugyanezen vidéken. Ugy kell lenni, hogy a 'Tapar, Saber, Saper stb. elnevezések
¢északnyugoti Szibéria bensziilottei eldtt jol ismertek voltak, habar azok az osztjakok, a kik az
Ob volgyének vonalan laknak a szurguti hatartol folfelé, minden direct kérdésre, a mely az
orszag hajdani dslakoi feldl akar értesiilést szerezni, az Ar-népet (Ar-jax) nevezik meg, mig
ellenben a szamojédok a Sirtje' néproél emlékeznek meg, a mely név talan a Sabar, Sibir-rel
egy eredetii.

Végiil emlitést érdemel az a koriilmény, hogy az északi Uralban, a Pecsora egyik
jobboldali mellékfolydjanak, az Ussanak forrasanal két hegynek hasonldé neve van, mint a
szoban forgd népnek. Még pedig: Sabrei-pai, Savri pai (pai osztjadkul: domb, magaslat),

a mibdl valészinli, hogy itt Sabar-hegyrdl van szd. Hasonlo hangzésu (Saprai) neve van egy
fenydkkel boritott dombnak a temljacsevi volosztban (tobolszki keriilet), a hova a tartomany
hajdani lakosai halottaikat temették.

Ezenkiviil a Saper, Soper, Saber stb. nevek sokféle vonatkozasban fordulnak eld az
¢északi osztjakoknal és voguloknal: ész. osztj. saber (Soper) voh (-ogi) annyi mint: eziist, sz
szerint ,,saber fém”; &jsz. vog. saper aln = saber eziist, déli vog. saper- vagy sapra-kworex,
,»csoka” (tkp. saber-varju), mely kifejezésnek a kondai vogulban maskau kwerex (tkp. muszka
varju) felel meg (v. 6. fent: az oroszok saper nevét).

Az emlitett adatok elegenddk annak a megmutatdsara, hogy mennyire el van terjedve a
szoban forgo elnevezés az oridsi tobolszki kormanyzosag kiilonb6zé vidékein. De miutan igen
réginek latszik - Raschid-Eddin perzsa torténetiré emliti eldszor a XIII. szazadban, azonban
mar elébb is ¢€lnie kellett -, nem lehet csodalkoznunk azon, hogy kiilonbozd vidékeken és
népeknél, s6t ugyanazon népek messze szétszort torzseinél jelentékeny modosulast
szenvedett. Mindenesetre allitanunk kell, hogy mindazok a fentebb emlitett kifejezések:
‘Tapar-vos, Soper- (Saper-) vos, Sivir-gala, a historiai 'Tabary (Tabapa) és a tobolszki
korményzdsagban hajdan 1étezett tatar khansag székhelyé-

! Castrén: Ethn. Vorles. 86. 1.
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nek Szibir neve, egy €s ugyanazon értelmiiek, tovabba hogy a 'Taparok, Saberek, Sivirek népe
altal lakott és nekik tulajdonitott varak, nemkiilonben a hasonlé hangzast nevek, északnyugoti
Szibéria hajdani lakosaira vezethetdk vissza. Mindezekhez meg kell jegyezniink, hogy az irtisi
osztjdk nyelv hangtorvényeit szamba véve a szoban forgd név valtozatainak alapforméja
gyanant Tabar vagy Sabar vehetd fel.

Most megkiséreljiik kozelebbrél meghatarozni a sabarok hajdani lakhelyének hatarait.
Egy régebbi czikkiinkben igy vazoltuk a szibirek vagy szivirek orszagat: Magaban foglalta a
tobolszki kertilet déli felének nagyobb részét, vagyis a Tobol és Vagai alsé és az Irtis kdzépso
folyasa mentén fekvd tartomanyokat, koriilbeliil 150 verstnyire Tobolszktol felfelé és 100
verstnyire lefelé. En szerintem az Alymka, Noska és részben a Konda és jobboldali
mellékfolyok altal elarasztott foldsdvokat, a melyek jelenleg az eskalbini €és részben a kis-
kondai wolosthoz tartoznak, ide szdmitani nem lehet (1asd Cu6. Coopu. 1891. 130. 1.)

Miutan a Sibir elnevezést csak egy valtozatnak tartjuk a sabar nép sokféle neve kozott,
a fentemlitett hatarokat jelentékenyen ki kell terjeszteniink, t. i. északon az obi-6bolig,
nyugaton koriilbeliil az Ural-hegységig, délen a Turaig. Ugy latszik, hogy a sabarok (Tabarok)
egykor északnyugati Szibéria kopar vidékeinek legnagyobb részét birtak, a melyben benne
voltak a tobolszki (talan a keleti részt kivéve), turinszki, tjumeni és berezovi keriiletek.
Valoszinli, hogy ez a tdrzs az Uraltdl nyugotra is lakott. Szamos folyo, to, falu, valamint csud
varnak a neve Kelet-Oroszorszag ¢északi €s k6zEépso részén: Sabarova, Samarova, Saburova,
Savarskaja stb. arra latszanak utalni, hogy ott is honos volt, habar sok ezen nevek koziil



késobbi eredetii is lehet €és a Sibir sz6bol vagy egy orosz hasonld hangzast csalddnévbdl is
szarmazhatik. Ezen koriilményt alkalomadtan nem szabad figyelmen kiviil hagyni. Az ilyen
nevek eredetére vonatkozo torténeti adatok hasonld esetekben zsindrmértékiil szolgalhatnak.
A mi azt a kérdést illeti, hogy melyik torzshoz szdmitandok északnyugoti Szibéria
ezen Oslakoi, két felfogassal taldlkozunk. Az egyik feltevést Florinsky, a szibériai régiségek
ismert nevil kutatdja képviseli, a ki szlavoknak tartja ket; a masik vélemény a finn-ugorok-
hoz szémitja 6ket €s ennek képviseldje a jelen értekezés irdja, a ki benniik az osztjakok,
vogulok, magyarok kozeli rokonait véli. Feltevésemet a kovetkezd adatokkal tdmogathatom:
A magyarok, kiket Constantinus Porphyrogenitus az (eurdpai)
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sabarokkal azonosit, Lebedidba tortént koltozésiik eldtt valoszintlileg a Kozép-Ural vidékén
laktak mas magyar torzsek szomszédsagaban, melyek az Ural innensd oldalan folytattak
nomad életet. Miutan az északnyugoti Szibéridban €16 osztjadkok és vogulok a magyarokkal
igen kozel allo nyelvet beszéltek, nem merész az a feltevés, hogy a sabarok elterjedésének
keleti hatdrai, a melyr6l ma semmit sem tudunk, legalabb egy ideig az Ural innensd oldaldn
voltak, vagyis mas szavakkal, hogy ezen népnek kiterjedése egykor azon tartomanyokra nyult
ki, a melyekben a ’Tapar, Tabar, Sivir, Soper stb. geografiai elnevezések mai napig
fennmaradtak. Eszak- és Kozép-Oroszorszag nem orosz foldrajzi neveinek kutatoja,
Europaeus szintén megerdsiti azon nézetet, hogy a finn-ugor néptorzs az Ural innensd részére
is kiterjedt. S ugy latszik, hogy a régebbi idokben az eurodpai Oroszorszag legnagyobb részét
birtak, még pedig a Jeges-tengertdl a Don felso folyasaig, a Balti-tengertdl és a Visztulatol az
Uralig. A torténelem is az ugorokat az eurdpai Oroszorszag €jszakkeleti részén taldlja, a hol
részben mai napig fentartottdk magukat.

Nem lehetetlen tehat az a feltevés, hogy a szibériai sabarok vagy saberek a messze
kiterjedt ugro-finn torzsek csak egy agat képezték, a mely az eurdpai Oroszorszag északi és
Szibéria északnyugoti részEét lakta. A mi azonban a tobolszki keriilet €északi részén lako
vogulokat ¢és osztjakokat illeti, nem merjiik eldonteni, hogy 6k keletrdl jottek-e, mint Castrén
allitja, avagy az eurdpai Oroszorszaghol. A szamojédek nyomait a szamojéd
népmaradvanyokon a Jeniszei és Tobolszk korméanyzdsdgokban konnyen lehetne nyomozni,
nem igy azonban a szibériai finnekét. Az a vélemény, hogy keletrél vandoroltak, azon a
tényen kivill, hogy az ural-altaji csaladhoz tartoznak, igen kevés geogréafiai elnevezésre
tamaszkodik, ugy hogy nincs kizarva az ugoroknak Azsidba valo visszavandorlasuk sem.

Fentebb a szamojédekrol emlékeztiink meg, a kik jelenleg a szibériai ugorok északi és
keleti szomszédai. Egyes tények arra utalnak, hogy két kiilonbozé tuton jottek: a jurakok a
Jeniszei torkolatanak tundrain keresztiil, mig az 0. n. osztjak-szamojédek az Ob mentén
vonultak a tobolszki korményzoésag felé és ezen nyugoti irdnyu véndorldsuk alatt az
osztjakokat és vogulokat jelenlegi lakohelyiikon talaltak.

A mi egyrészrl Eszak- és Kozép-Oroszorszag, masrészrél Eszak-Nyugot-Azsia
hajdani lakosainak egysége mellett beszélhet, az az itt és ott €¢It népeknek egységes kulturdja.
Az arkokkal, sanczokkal ella-
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tott foldvarak az emlitett vidékeken mindeniitt talalhatok és a lakossag kulturajanak termékei
a Balti-tengertdl az Irtis és Ob folyokig terjedd foldsavon ugyanazok. Pl. valamennyi csud
varban ott vannak a pontokkal, vonalakkal diszitett cserepek, agyagedények. Néhany ilyen
cserép, melyeket Inostrantzew A. tandr a Ladoga tdban talalt, kdkorszakbeli baltdk mellett
fekiidt, a mi az észak ezen &slakoinak régi voltara vall. Azon koponyédk, melyek Eszak- és
részben Kozép-Oroszorszagban talalhatok, jobbara dolichocephalok, mi éltal minden most
ezen a vidéken lakod néptdl kiilonboznek és a szibériai ugorok, névszerint az osztjakok és



vogulokhoz sorolandok. (Az ugor-magyarok ma brachicephalok, a mi mas népekkel valo
keveredésnek tulajdonitando).

A sabiroknak a sabarokkal, foéleg pedig az ugro-finnekkel lehetd rokonsagarol fentebb
idézett miivemben ezeket irtam:

»A mi a sabirok (Xd&fepot) vagy masképen a byzantinusok sabir-ugorjai-nak avagy
unno-sabirjai-nak az eurdpai és dzsiai sabarokhoz vald viszonyat illeti, nem tartjuk
lehetetlennek, hogy ezek az elébbiekkel egy €s ugyanazon nép. Tdmogatja ezen véleményt az
ugor névnek a sabirok nevéhez vald viszonya, masodszor a kdvetkezd koriilmény: A finnek
ugor aganak (magyarok, osztjakok, vogulok), tovabba a hozzajuk legkozelebb allé permiek,
zlirjének stb. nyelvében osszét €s egyéb kaukéazusi nyelvek befolydsanak észrevehetd nyomait
talaljuk (féleg a fémneveket illetdleg), a mely arra a feltevésre utal, hogy a fentnevezett népek
valamikor a Kaukazus északi részén laktak.' Miutan az osszéteket az alanok vagy egy veliik
rokon nép utddainak tekinthetjiik, az északrol vagy nyugotrol bevandorolt sabirok vagy unno-
sabirok, mialatt hosszabb ideig az alanok szomszédsdgaban éltek ¢és mint a perzsak
szovetségesei a kaukazusi és a Kaukazuson tul lako népekkel kozlekedtek, kozvetitésiikkel
megismerkedhettek a finnekkel. Késdbb ezen tdrzs, nyomatva erésebb népek altal, északra
vonult fel, a hol elagazott. A 16kést ezen vandorlashoz talan az avarok adték, a kik Kr. u. 558-
ban a Kaukazustol északra fekvd siksagra tortek és az ott €16 alanokat, utigurokat, savirokat
(sabirok) legydzték és részben megsemmisitették”.

Patkanov S.

'L. Dr. Munkécsi B.: ,Kaukasischer Einfluss in d. finnisch-ungarischen Sprachen" értekezését, Revue Orient. 1.,
1900, 39. s kov. 1.
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Miutén az dslakok ugor rokonsaganak elméletével végeztiink, a szlav rokonsagrol kell
beszélniink. Florinsky professzor nem ismeri véleményemet a tabarok (tyaparok), szabarok ¢€s
szeberek nemzetiségérdl s mind e népek feltételezett azonossagardl, 6 csak eurdpai sabirokat
ismer, akikrél Schaffarik azon hypothesist allitotta fel, hogy 6k elébb Szibériaban laktak s
onnan koltdztek eurdpai Oroszorszagba. Neviiket Florinsky lakhelylik északi fekvésébdl
(sabir = cpIOBIpB) szarmaztatja. Egyik nagyon részletes és értékes miivében, melyet az 6s
szlavoknak szentel, a sabirok szibériai életmodjarol és kultarajardl a kovetkezo képet rajzolja:

Ezen nép elterjedésének kozéppontja a tobolszki kormanyzosdg kozépsod része, a
Tawda, Tura, Tobol és kozépso Irtis volgyeiben, tehat koriilbeliil azon a vidéken, amelyet a
régi térképek ,,Szibir” névvel jeldlnek. Letelepedett nép voltak, szorgalmas foldmiveldk,
vadaszattal és halaszattal is foglalkoztak. Elénk kereskedésiik volt, a mely a szabiroknak
fémet ¢és fegyvert, arany és eziist ¢kszert boven szolgaltatott. Az Irtis, Tobol, Tura, Tawda
folyamok voltak abban az idSben az egyediili utak, a melyeken az &rukat Azsia
kozéppontjabol az ¢€lénk kereskedelmli Biarmia-foldre lehetett szallitani és viszont. Ezen
kereskedelmi utak védelmére, egyrészt a dél nomadjai ellenében, masrészt az ¢északi
erdéségek vad finn szdrmazasu (osztjdk ¢és vogul) lakosaival szemben a szabirok a partok
mentén, kimagaslo hegyfokokon, miivésziesen arkokkal és sanczokkal ellatott varakat
¢épitettek. A hol ezen foldvarak legnagyobb szammal vannak, ott kellett lenni a nagyobb
veszedelemnek, a hol pedig kevesebbet talalni, ott a szabirok sajat birtokdnak kellett lenni.
Dalmatowtdl nyugotra egész Jekaterinburgig,

p. 386.
igy szl a szerzd, ezen varak nem jonnek eld. Délen is hidnyzanak az Isetj folyotol a Tetcha és
Mias folydkig, a mennyire ez a vidék ismeretes. Nem kevés halom van ebben az orszagban,
elosztva kisebb csoportokban. Ez azt bizonyitja, hogy az Isetj folyé vidéke az egységes
Kurgénorszagban (kyprannoe mapctBo) fekiidt s e miatt kiilonds, mesterséges védelemre nem
szorult, mely védelem kizarolagosan az északi erdsségek ellen volt sziikséges (1. I. 235. 1.).

A toméntelen ¢kitett cserépedény, vassalak, fémeszkozok lelete a régi sirokban,
sirdombokban s a foldvarakban mind azt bizonyitjdk, hogy ezen nép a fazekas- ¢és
kovacsmesterségben nem volt jaratlan. Es miutdn mindezek a maradvanyok magasabb



kultarat feltételeznek, mint a milyent az egykoru osztjdkoktol, voguloktdl varhatunk, ebbdl a
kortilménybdl a fentemlitett tudds azt kovetkezteti, hogy mindezek a maradvanyok a szlav
szabiroktol erednek, a mit a szibir birodalom fovarosanak neve is megerdsiteni latszik.

A foldvarakr6l mondja, hogy a szlavoknak volt Kelet-Eurdopadban egyediil az a
szokasuk, hogy varosaikat foldsanczokkal és arkokkal vették koriil, melyeket a IX. szdzad ota
még fafalakkal erdsitettek meg. A kronikédsok, a kik az oroszoknak Jugria foldére vald
szaguldozasait irjak le (IX. szdzad ota), megemlitik ugyan a lakosok faerdditményeit, de a
favarakrol nem emlékeznek, a miatt nem hajlandé elfogadni, hogy 6k ilyent épiteni tudtak
volna. Ez az oka, hogy miért nem emlitik a kronikasok az 0. n. jugor varakat, mert
tudvalevoéleg a faépitmények nem allnak fenn sokaig. ,,Ediger ¢s Kucsum idejében - mondja -
a vogulok, osztjakok és tatarok szibériai varaikat maskép nem tudtdk épiteni, mint a kazani,
bolgar és orosz mintak nyoman. Ezen id6 alatt fafalakkal, sanczmiivekkel, szekerekkel voltak
koriilvéve, nem pedig nyitott foldsanczokkal. Innen van, hogy azon sok északi finn varnak, a
melyet a régi Koronai foldrajz (Kuura bonbmmy Yeprexy) ir le, mar nyoma sincs” (1. 240.
L.).

A mi azonban a tulajdonképeni Szabirorszag foldvarait illeti, melyeknek maradvéanyai
mai napig lathatok és a melyek az orosz foglalasok alkalméval a tataroknak és szibériai
finneknek szolgaltak védelmiil, ezekre nézve az a véleménye, hogy mindezek a foldvarak
szlav eredetiiek, barmelyik késdbbi népnek szolgaltak is ezek menedékiil. Néhany helyen ezek
a népek orosz (vagy szlav-bolgar) minta utdn maguk is épitettek varakat. Hogy ezen varak
nem az ugro-finnek taldlmanya, bizonyitja azon koriilmény, hogy a finn népeknek sem a
varra, nem annak alkatrészeire nincs kdzneviik. Florinsky azt hiszi,

p. 387.

hogy ha a finn pilsddt (manucane) sz6t s a finn nyelvnek a ,,varos” s ,koriilkerités” fogalmara
vonatkozo szoéhianyat tekintetbe veszsziik, azt kell hinniink, hogy a jugroknak és finn-
bolgaroknak a varépités miivészetét a szlav 6-bolgaroktol és oroszoktol kellett elsajatitaniok.
(I. 176. 1.).

Eszaknyugoti Szibéria lakéi életmodjanak ezen képe bizony igen sok kifogas ala esik.
Ha a szlav theoria tudds harczosa jelzett mlivében vizsgélat targyava tette volna azon régi
maradvanyokat is, a melyek Tobolszkto] északra talalhatok', akkor bizonyara mas képet alkot
a szabir nép kulturdjarél. Latta volna, hogy a foldvarak nemcsak a ,,Szibir” orszagra
szoritkoznak, hanem az alsé Irtis és az Ob egész volgyében gyakoriak, vagyis azon erdds
vidékeken, a melynek vad lakosai ellen Florinsky szerint a miivelt szabirok foldvarakkal
védekeztek. Igen sok ezen varak koziil nem olyan nagy méretiiek, mint a délen levok, de épen
ugy arokkal és sanczczal védettek, a mirdl meg lehet ma is gy6zddni, és a legtobbnek neve,
ellentétben Florensky idézett nyilatkozataval, az illetd fold bensziilott lakossaga elétt jol
ismert,? soknak pedig elnevezését még a kronikaktol és torténetiroktol tudjuk (Castrén 58. 1.).
Ezen vérak egységes szarmazasa mellett még tobbet mond északon és délen az a koriilmény,
hogy azokban mind a két helyen ugyanazon vassalakot és diszitett cserepeket lehet talalni. A
varak északon is foleg kimagasld foldnyelveken vannak épitve, de nemcsak folyamok és
folyok mentén, hanem puszta vidékeken, erdok, mocsarak szélein, melyek semmi esetre sem
kereskedelmi utak. Kiilonben ilyen esetet maga Florinsky is emlit egynéhanyat.

Ami a kereskedést illeti, ugy latszik, hogy rendes karavéanjaratok csak az orszagnak a
tataroktol tortént elfoglalasa utan kezdddnek, tehat a mikor rendes korméanyzas vette kezdetét;
mig ellenben akkor, a mikor itt apr6 orszagocskak voltak egymas mellett, a melyek 6rokos
viszalykodasban ¢éltek, a mint ez a szibiriai finnek hdsi époszaban visszatiikr6zddik, a
cserekereskedésnek egyszertibb formai voltak meg, ugy koriilbeliil, a mint ezt Jurja
Torgowitsch (1096) naiv elbeszélésébdl kivehetjiik. A kereskedelem ilyen fokan valdsziniileg
nem voltak sziikségesek a varak. Cz¢ljuk tehat mas volt: az, a mint emlitettem,



hogy az ugorok és tatarok betorése ellen védelmiil szolgéljanak.

! Castrén: Reiseberichte u. Briefe d. J. 1845-1849. 58. 1.,101. 1.
2 Nyug.-Szibéridban személyesen lattam tobb mint tizet. Ezekrdl egy archeol. térképpel kiadand6 értekezésben
akarok beszamolni.

p. 388.

E mellett tanuskodik az orszdg meghoditasanak torténete, a bensziilottek
szbhagyomanya; de hogy az emlitett torzsek mindegyike maga épitette a varat, azt alig lehet
feltenni, mert tudomasunk szerint sem az osztjdkoknak, sem a voguloknak nem volt hozza
eszkoziik és nem is allottak a miivészet olyan fokéan, a mely sziikséges az ilyen épitkezéshez.
Ha ezen foldvarak ismeretlen épitdit, kik egy idében kovacsok ¢és fazekasok voltak, mégis
szlavoknak tartanank, a mihez hianyzik az elegendé szamu és erejii bizonyiték, akkor el
kellene fogadnunk azt, hogy 6k majdnem a Jeges-tengerig terjeszkedtek €és azutdn a vad és
harczias finneknek engedték at helyiiket, de ez olyan hypothesis, mely nem fogadhat6 el.
Ellenben az orosz annalesekbdl €s eurdpai utazok miiveibdl tudjuk, hogy a jugrok a XI-XIV.
szazadban az Ural mindkét oldalan egész a Jeges-tengerig értek. Florinskynek azon allitasa,
hogy az osztjakoknak €s voguloknak a varos fogalmara nem lett volna szavuk, nem egészen
all, mert az elsok vos, voc, az utobbiak wus, u§,1 névvel nevezik. Minthogy Tobolszktol északra
a varost kivéve az egész vidéken nincsenek sirdombok, csak délre, erdds ¢és sik vidéken,
melyek inkabb alkalmasak a marhatenyésztésre és itt a foldvarakkal egytitt talalhatok: ez a
mellett bizonyit, hogy e sirokat talan nomad népek készitették, melyek itt hosszabb ideig
tartozkodtak. Roluk tesz emlitést a déli tobolszki keriilet tatarainak (a karakitanoknak) egy
néphagyomanya, valamint a kirgizek ¢s kalmukoké is délnyugotra. Ezen véleménylinket az a
korlilmény is tamogatja, hogy a varak ¢és sirdombokban taldlt targyak egymadstol
jelentékenyen kiilonboznek. Az elsékben cserepeket, vassalakot, allati csontokat,
csontnyilakat s ritkan talalhatni mast, mig a kurganok emberi csontokon, csontvazakon kiviil
nem ritkan jelentékeny bronz, arany és eziist kincseket rejtenek. Mindezek utdn igen
merésznek tartjuk a sirdombokban talalt holmikat azon népnek tulajdonitani, a melyik a f61d-
varakat hagyta hatra, s ha van is néhany k6z0s vonds benniik, e tényben a szabirok szlav
eredetének bizonyitékat latni nem lehet, mert neviikk nem a halmokkal, hanem csak a
foldvarakkal van 6sszekotve.

Mi csak a mondottakra szoritkozunk annak a hypothesisnek a megczéafoldsdban, a
mely E.-Ny.-Szibéria lakoéit szlavoknak tartja. A mi pedig az oroszok saper nevét illeti, mely
azon hypothesist erdsiteni latszik, bizonyos, hogy az kés6bbi eredetii.

! Ezenkiviil ismeretesek a finn linna, észt linn, vot linna, lidna, mordvin os, (Ahlquist: Kulturworter d. westf.
Spr. 182. 1.)

p. 389.

A mint a fentebb elmondottakbdl 1athato, a két hypothesis koziil egyik sem elegendd
tokéletes arra nézve, hogy ezen homalyos kérdést, t. i. a szabirok v. szabarok eredetét,
nemzetiségét, kultirajat stb. tisztdzza. De mégsem hidbavald ilyen hypothesis felallitasa, mert
elsd sorban az dsszehordott anyagot biralva vizsgélja és az adatokat igyekszik rendezni.

Patkanov S.



